META PAZARININ ESTETIGI

Cengiz GUNDOGDU'

Yeni iskolu

Gazetelerin kitap eklerindeki kitap reklamlari, bir reklamin biittin ozelliklerini tasi-
yor. Tanitim duyurusu degil, dyle olsa yalin bir duyuru yeterli gorilurdi. Reklam boyle
degil. Uriini almaya isteklendirir reklam. Kitap reklaminin amaci da bu.

Kitap reklamlari, soylesilerle, tanitim yazilariyla pekistiriliyor. Tanitim yazilariyla
yeni bir is kolu baslatildigini soylemek zorunlu. Eskiden de kitap tanitimi yapilirdi. Ama
kitabr tanitan yazarin bir baska isi vard.

Simdi oyle degil. Kimilerinin isi kitap tanitmak.

Peki, bunu nerden biliyorum?

Kitap ciktiktan bir hafta sonra kitap ustiine yazildigi icin boyle distiniyorum. Soz-
gelimi, ben Elif Safak’in Baba ve Pi¢ adli 376 sayfalik romanina 18 Martta basladim, 14
Nisan'da bitirdim. Anca geceleri okuyabiliyorum da ondan bir ay strdi okumam. Ama
Baba ve Pic yayimlandi, bir hafta sonra kitapla ilgili tanitim yazilari cikti.

Burdan suraya variyorum. Edebiyat dinyasinda yontemli isbolimu kesinlikle ger-
ceklesti. Kimi kisilerin isi, kitap tanitmak. Bir yanda oyki, roman, siir yazanlar var, bir
yanda kitap taniticilari.

Peki, ne var bunda?

Engels, is bolimind, dogal yontemsiz, bir de yontemli diye ikiye ayirir. Masa basi bir
ayrim degildir bu. Ayrim, ekonomi-politike dayanir. Orta cagdaki isbolimu yontemsiz-
dogaldir. Soyle der Engels, “Ornegin, koyld, tarlalarinin driniini zanaatciya satiyor ve
karsilik olarak ondan zanaatcilik trtinlerini aliyordu. Demek ki yeni Gretim bicimi, iste
bu bireysel iireticiler, meta treticileri icine sizdi. Tim toplumda egemen olan bu yon-
temsiz-dogal is bolimiiniin yerine, bireysel fabrikada orgitlendigi bicimiyle, yontemli is
boliminin girdigi gorildu; bireysel dretimin yaninda, toplumsal uretim ortaya cikti.™

Ben, her zaman yontemli isi yeglerim, sonuca daha saglikh gidilir de ondan. Bundan
oturd, yontemsizlikten yontemlige gecisi sevindirici bulabilirdim, yontemli is bolimu-

* insancil Dergisi Genel Yayin Yonetmeni

1 F. Engels, Anti-Diihring, Cev. Kenan Somer, Sol Yayinlar, Ankara, 1995, s. 387.

365



niin sonuclar olmasaydi. Yontemli is bolimiiniin sonuclarini soyle anlatir Engels, “is
bolimu yalnizca iscileri degil, ama iscileri dolaysiz ya da dolayl bir bi¢cimde somi-
ren siniflari da kendi etkinliklerinin aleti durumuna disiirir; kafasi islemeyen burjuva,
kendi 6z sermayesi ve kendi 6z kar hirsinin; hukukcu, kendisini bagimsiz bir giic gibi
egemenlik altina alan kemiklesmis hukuk diistincelerinin, ‘kiiltirli siniflar’ genel olarak
bir yigin onyargi ve kiiciikliklerinin, kendi 6z fizik ve entelektiiel miyopluklarinin, bir
uzmanhgina uyarlanmis bir egitimden ve -ar bir tembellik de olsa- bu uzmanligin ken-
disine yasam boyu zincirlenmelerinden dogan sakatlanmisliklarinin kélesidirler."?

Burda, Engels'in “kafasi islemeyen burjuva” nitelemesi, nasil oluyor da burjuvalar
bu kadar zenginlesiyor sorusuna takilabilir.

Bu niteleme dogrudur. Diislince diinyasinda kafasi tek bir islemden... para kazan-
mak disinda baska bir isleme gecemeyenlere kafasi calismayan denir. Ama ben edebi-
yat iistline yazacagim icin, oraya, edebiyata donmeliyim. Once sunu soylemek zorunlu.
Sanat eseri bir bitlindiir. Bu biitlinliik sanat eserini estetik 6zne yapan temel ozellikler-
den biridir. Bir resmin, bir romanin, bir bestenin bir yani glizel, bir yani giizel degilse,
o, estetik nesne degildir.

Edebiyatta baslatilan yontemli is boliimi, sanat eserini estetik nesne kilan biitiinli-
gun gorulmemesine yol acti. Verecegim iki ornek sunu gosteriyor. Kitap taniticilarinda
boyle bir sorun yok.

Birinci 6rnek Cumbhuriyet Kitap Eki'nden. Asuman Kafaoglu-Biike, Sibel Tiirker'in
Sair Oldi adli romanini degerlendiriyor, “... kusursuz bir roman gibi baslamisti. Ashnda
elestiriler beklenti yiikseldikce artiyor belki de. Yazar romanin basinda oyle bir seviye
tutturmus ki dogal olarak o seviye bekleniyor."

Boyle bir degerlendirme olabilir mi. Oluyor ama. Yazar, romanin basinda bir diizey
tutturmus. Blike bu diizeye gore degerlendiriyor romani. Romanin basindaki dlizeye gore
degerlendirmenin hicbir anlami yoktur aslinda. Ama is bolimiiniin getirdigi uzmanlasma
bakin neler soyletiyor Buke'ye. “Roman kahramanlarina gelince, guizelligini kullanarak
kendine sosyal sinif atlatacak bir erkekle evlenmekten baska bir diisiincesi olmayan abla
portresi bence cok iyi ¢izilmisti. Ayni sekilde anne karakteri de, pavyonda calismis olmak-
tan dolayi asagilanmishigini cok giizel ortaya koyuyordu. (...) Romanin diger karakterleri-
nin islenisine bakildiginda ise ayni titizlik gorulmuyor. Basortiilii Elif, yavan ve derinliksiz
olarak ¢ikiyor, ayrica babasi ve iivey annesiyle iliskisi de havada kaliyor. Ayni sekilde
Ersin’in fakiilteden arkadasi Samim karakterini de bir yere oturtmak zor.”

Bu boliim yazinin sonlari. Yazinin ortalarinda soyle diyor roman icin Biike. “Tirker
romanda klasik bir anlatim kullanmis. Cok yerinde geri doniislerle Ersin'in ¢ocuklugu
ve ailesinin ge¢misi anlatiliyor. Roman kahramani (ayni zamanda anlatici) yasadigi bir
olaydan cagrisim yoluyla bir anisina doniip anlatiyor, arada hi¢ zorlama hissettirmeden
ve olaylarin akisini bozmadan. Roman boyunca geri doniisler hep saglam tutulmus ve

2 Engels, a.g.e., s. 416.
3 Asuman Kafaoglu-Biike, Sair Oldii, Cumhuriyet Kitap, 16.3.2006, Say:: 836.
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orantisi roman icinde dogru dagitilmis.” Ama hemen sonra “romanda dogru orantil
dagilmayan bir sey dikkati ¢ekiyor” diyor. Burda durmuyor Blike, bakin ne diyor, “ilk
bollimlerdeki anlatim cok fazla benzetme ve metaforla dolu iken, sonlarda bunlar iyice
azaliyor hatta yok oluyorlar. Ornegin s. 11'deki ‘Ortada hayat yoktu. Sulandiriimayi ve
tiiketilmeyi bekleyen yogun, kokulu, kivamli korkutucu bir zaman vardi’ Romanin ilk
birkac bolimi tamamen bu tirden benzetmelerle ve soyutlamalarla ¢ok zengin duru-
yor. Ozellikle tim duyulara seslenen bu tiirden benzetmeler benim cok hosuma gitti.”

Sair Oldi adli romani okumadim. Ama Biike'nin anlatimina gore bu romanin birkag
bolimu glizel, birka¢ boliimi giizel degil. Boyle bir bakis roman bitunligini parcala-
maktir. Bir romanin bir boliimi glizel olmaz. Giizel biitinden ¢ikar.

ikinci 6rnek Radikal Kitap'tan. A. Omer Tiirkes, Fiiruzan'in Kirk Yedililer adli roma-
nini degerlendiriyor.* Soyle diyor Tirkes. “Dogrusunu soylemek gerekirse edebi acidan
tarihsel onemine denk disecek denli basarili degil Kirk Yedililer.”

Bitti mi, hayir. Soyle stirdiirtiyor Tiirkes, “Oysa Tirk romant icin degisik sayilacak bir
kurgu yakalamis.” “Olay orglisiinde hicbir aksakhk yok”mus. Ama, “tiplemeleri o kadar
inandirici degil”"mis. Roman didaktikmis. Yazarin soruna bakisi yanhsmis.

Burda duruyorum. Ayakkabici, satacagi ayakkabiyi tanitiyor bana, “Tabani ¢ok sag-
lam, ama delik. Ayakkabinin derisi kaliteli ama paramparca. Bagciklari yok.” Kitap tani-
ticilarin kitap tanitma yazilar tipi tipina bu benzetmeye uygun.

Edebiyatimizi, edebiyat olmaktan ¢ikaran bu tiir degerlendirmelerin kokeninde uz-
manlasma yatiyor. Estetik nesne olmayan kitaplari, nesnellik gorintlsuyle piyasada
canh tutmak, kitap tanitici uzmanin bogazini, doksan dokuza katladi.

Kitap reklamlariyla ayakta duran eklerde, ayrica kokten bir tavir almak zordur.

Estetik Oznenin Parcalanmasi

Olup biteni derinlemesine gostermek zorunlu. Sorunu desmek gerekli. Marx soyle
der, “Sanat nesnesi -herhangi bir baska Uriin gibi sanattan anlayabilen ve giizelligin zev-
kini duyan bir cevre yaratir. Demek ki iiretim yalnizca, 6zne icin bir nesne yaratmakta
yetinmez, ayni zamanda, nesne i¢in bir 6zne de yaratir."®

Ozne-nesne iliskisinin diyalektik iliskisi, estetik bilincin gelisimi acisindan énemli-
dir. Sanat eseri, 0zneyi etkiler. Bu durumda ozne, etkilenen nesne olurken, eser, etkile-
yen ozne olur.

Eser, estetik nesneyse, estetik bilinci gelistirir. Eser, estetik nesne degilse, estetik
bilinci dumura ugratir.

Gelismemis, dumura ugratilmis estetik biling, diinyay! estetiksel algilayamaz. Bu
durum Tirkiye'ye 6zgu degil. Burjuvazi “yasanabilir, glizel bir diinya kurdu. Aksakhk,
kotiliik her yerde olur. Zamanla her sey diizelir” diisiincesini 6zimsetmek icin estetik
bilinci dumura ugratti. Clinkii estetik, sanatla sinirli degildir. Yasadigimiz diinyanin, ta-

4 A Omer Tiirkes, 12 Mart'in Masumlari, Radikal Kitap, 12.4.2006, Say:: 266.
5 K. Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Cev. Sevim Belli, Sol Yayinlar, Ankara, 1993, s. 229.

367



sindan topragindan ekonomik-toplumsal dizenine kadar glizel bir diinya sorunu, este-
tigin temel sorunudur.
Estetik 6zne burjuva uygarliginin dolambacli yollarinda parcalandi.

Nasil Bir Mimari

Estetik 6znenin parcalanmasinda en etkin ara¢ mimaridir. Irwin Edman, mimari icin soy-
le der, “Mimari o kadar gilinliik cevremizin bir parcasidir ki tipki Moliére’nin piyesindeki M.
Jourdain'in biitlin hayati boyunca nesir konustugunu unutmasi gibi, onun bir sanat oldugunu
¢ogu zaman unuturuz. Cevremiz glizel veya ¢irkin binalarla ¢evrilmistir; binalarda otururuz;
onlari kabullenmisizdir. Eger estetik zevkimize yon veren bir sanat varsa, o sanat mimaridir.
(..) Birinin dedigi gibi ‘doktorlar hatalarini gdmerler; mimarlar ise insa ederler."®

Ancak mimarlar diye belirsiz bir kavrama siginamayiz. Toplumu Dislamis Bir Mimari
Soylem adli yazinin yazarlari bu belirsiz kavrami soyle acimlar, “Kentlerdeki ¢irkinligin
ve kargasanin bunun otesinde de pek cok nedeni vardir. Ancak estetik yoksunlugun bi-
cimsel sorumlulugu bir olclide mimarlara aittir. Bir hastalik gibi kentleri saran apartman
kutularinin tasarimcilari olan mimarlarin, soylemlerinde bu olguyu dislamalari ¢agdas
kapitalist toplumun, siradan insani saylya indirgeyen, pazarlamaci ve paraya tapan do-
gasini en iyi aciklayan olgulardan birisidir."”

Karsimiza kapitalist ¢ikti. Yazarlar, kapitalistin niteliklerini soyle belirliyor. Kapita-
list, insani saylya indirger, pazarlamacidir, paraya tapar.

Kapitalistin bu konumu, kapitalist tiretim bi¢iminden kaynaklanir. Marx, soyle anla-
tir, “... sermayenin hareketinin siniri yoktur. Bu hareketin bilingli temsilcisi olarak para
sahibi, kapitalist haline gelir. Kisiligi, ya da daha dogrusu ciizdani, paranin yola ciktigi
ve doniip dolasip geldigi noktadir. P-M-P dolasiminin nesnel ya da esas kaynagi olan
degerin biliyimesi, kapitalistin 6znel amaci halini alir; gitgide daha fazla soyut servete
sahip olma etkinliklerinin tek dirtisu haline geldigi olciide o, bir kapitalist olarak, yani
bir kisilige biriinmiis biling ve iradeye sahip sermaye olarak islev yapar. (...) Onun biri-
cik amaci kar etmenin, durup dinlenmeyen, bitip tikenmeyen surecidir.”®

Kapitalist icin bir kent, kar edilmesi gereken bir metadir.

Kapitalist mimari, insanin gizilgiiclerini budamistir. “Mimari soylem, kentli nifusu-
nun cogunlugunun icinde yasadigi mimariyi nerdeyse gormezlikten gelmektedir. Tirk
toplumunun gelismemis kent ortaminda yesermekte zorlanan elestirel distincenin llke
niifusunun yiizde seksenin icinde yasadigi konutlarla ilgili ayrintili bir soylem gelistir-
memis olmasi distndirucudur.”

Elestirel disiincenin tirpanlandigini, kitap tanitimlarinda goriyoruz. Yasadigi kentin
carpikligina ahisan biling, kullanmaya uygun olmayan odalara alisan biling, sanat eser-
lerinin de bitlnlikten yoksun olusunu dogal karsilamaktadir.

Delik desik yollarda, bindigimiz tasitta hoplaya ziplaya da olsa gidecegimiz yere

6  Irwin Edman, Sanat ve insan, Cev. Turhan Oguzkan, MEB Yayinlari, istanbul, 1998, s. 102.

7  Dogan Kuban-Deniz incedayl, Toplumu dislamis bir mimari séylem, Cumhuriyet Bilim Teknik,
13.5.2006, Sayi: 999

8 K. Marx, Kapital Cilt 1, Cev. Alaattin Bilgi, Sol Yayinlar, Ankara, 1997, s. 156.

368



gidiyoruz. Iste bu nokta, bir sanat eserinin kimi yanlarinin kétii olabilecegi distncesini
bilinclerde koklestirdi.

Bu, soylediklerim bir varsayim degil. Estetik nesne olmayan bir kitabi yazdiktan
sonra, hep su oneriyle karsilastim. "Bu eserin hic glizel yani yok mu?"

Oysa, bir eserin yalnizca bir yeri ya da birkac yeri glizel olmaz. Eserin giizelligi bi-
tininden cikar.

Meta Estetigin Kusatmasi

Yaraticlhigin budanmasina geldikte, ilk elde kotl ornekler var onimizde, Selim
lleri’nin Mecnunu Cok Daglar, Nedim Giirsel'in Yaz Gelmeden, Murathan Mungan'in
Boyacikoy'de Kanli Bir Ask Cinayeti® oykiilerini okuyun. Bu oykiilerdeki uzam anlatim-
larinin insanla hicbir iliskisi yok. Ama bu éykiiler yayimlanmiyor. Oykii antolojilerine
aliniyor. Boylece islevsiz uzam anlatimlariyla, izlekten yoksun bir gelenek olusturuldu
son otuz yilda.

Sanat eserinde izleksel yoksunluk su noktaya geldi. Elif Safak, Baba ve Pi¢® adli kita-
binda asurenin nasil pisirildigine varincaya kadar anlatiyor. Once malzemeyi veriyor Elif
Safak. Sonra asurenin pisirilmesi oncesi hazirlanisi, daha sonra asurenin pisirilmesi.

Elif Safak, asure icin soyle diyor, “asurenin icindeki malzemelerden hichiri kendi
tadini kaybetmez. Nohut her zaman nohuttur, incirlesmez. Farkhligini korur. Ama bir
de yan yana gelen malzemelerin olusturdugu bir ortak tat var. O anlamda aslinda ¢ok
uluslu, cok dinli, cok dilli bir imparatorluga da gonderme var.”

Elif Safak’in tarihsel bilgi yanhshg icin sunu sdylemek zorunlu. imparatorluklar dé-
nemi bitti. O zaman asurenin de islevi bitti. Elif Safak boyle diistinebilir. Ama asurenin
malzemesinden pisirilmesine kadar Baba ve Pi¢’le anlatilmasini agiklamiyor bu.

Elestiriyi unutanlar da o boliimun islevini sormuyor Elif Safak’a.

Romanda yaraticiliktan yoksunlugu t¢ ornekle gostermek istiyorum. Ahmet Umit
Kavim romani icin bakin ne diyor, “Gaziantepliyim. Her yil giderim oralara. Yazarl-
gimdan sonra bir seyi kesfettim. O sehrin tarihini gordim ve tarihi kazidik¢a bildi-
gim, ama aslinda ¢ok derinini bilmedigim bir seyle karsilastim. Nedir bu? Dogu Roma
imparatorlugu’yla, Hititler'le karsilastim. Bitlin bunlarla karsilastiktan sonra artik
Anadolu'ya gittigim zaman baska bir sey gormeye basladim. Antik Yunan Aydinlanmasi-
nin, Hiristiyanlik'in kokenlerini inceledigimiz zaman fark ettim ki Bati'nin bitiin kilttrel
kodlari Anadolu'da yatiyor.™

Ne olmus Ahmet Umit'e? Birdenbire, “Bati'nin biitiin kodlar"nin Anadolu’da yattig-
nin ayirdina variyor. Oturup bir roman yaziyor. lyi, ama bunun i¢cin roman yazilmaz.

Elif Safak Baba ve Pic'i neden yazdigini soyle anlatiyor, “Gecmis acili ise, bilmek
o kadar iyi mi acaba. Yoksa bir an evvel onu geride birakmak mi daha iyi? Ben bu

9 Ask Oykiileri, Derleyen Semih Giimus, Adam Yayinlari, istanbul, 1993.
10  Elif Safak, Baba ve Pic, Cev. Asli Bicen, Metis Yayinlari, istanbul, 2006, s. 281-282.
11 Ahmet Umit, Vatan Kitap, 15.3.2006, Say:: 24.
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sorularin ¢ok net cevabi oldugunu zannetmiyorum ama sorulmasi gerektigini distinu-
yorum. Bence hafizasiz toplumlar olgunlasamazlar. O anlamda gecmisle ylizlesmemiz
cok onemli."™

Esmahan Aykal Savrulanlar adli romani nicin yazdigini soyle anlatiyor, “Turkiye'nin
son donem tarihini okumaya basladigimda aslinda hicbir sey bilmedigimi hissettim. (...)
Ece’nin kimlik sorununu daha belirginlestirecek bir izlek olarak gordiim Ermeni Tehciri-
ni. Clinki bilincaltimizda var, hepimiz bir katliam yasandigini biliyoruz."

iyi ama hem Elif Safak'a, hem Esmehan Aykol’a soyliyorum, bu sorunlar icin roman
yazilmaz.

Yaraticihgin sighg ¢ yazarin da anlatimlarinda goriliiyor. U¢ yazar da birden bire,
hic kimsenin bilmedigi bir dogruyla karsilasiyorlar. Bellek temizligi icin, insanlari aydin-
latmak i¢in roman yaziyorlar.

insanlar aydinlatmak icin roman yazilmaz. Estetik nesne yarat. insani estetik 6zne
durumuna getir.

Ama biz estetik 6znenin yikim slrecini yasiyoruz. Mimariden, ayakustu atistirilan ye-
meklere, ordan edebiyatimiza kadar, insanin estetik bilinci, meta pazarini glizel gorecek
duruma dusiiren estetik bir saldiri karsisindayiz.

Meta pazarinin estetiginin tek amaci, pazarda Urlinlerin hizla paraya donusimudiir.
Yollarin, binalarin, kokusmus yaglarda pisirilen ayakiistu yiyeceklerin diinyasinda yasi-
yoruz. Restorasyon donemi bu. Yazar, donemiyle hesaplasamiyor. Ya tarihe siginiyor, ya
icine. Meta estetiginin edebiyati geleceksiz. Oysa Turk edebiyatinin gercekg¢i cizgisinde
gelecegi goren bir gelenek var. Nazim Hikmet, A. Kadir, Rifat llgaz, Orhan Kemal bu
cizginin ilk akla gelenleri...

Giinesi zaptetme umudunu insanin 6nlne koyan edebiyatimiz, meta estetigiyle ka-
radeliklerde dolasiyor simdi.

insan soyunun birikiminden habersiz, buna karsin “sanli” giinlerini yasiyor meta
estetiin edebiyati... Meta estetigin yazari, hep “bulus” aryor. ilk kez kendi yapacak...
sasirtacak insani. Iste Nedim Girsel'in soyledigi, “... her kent, bir kadin yiizii tasir.” Ne
ilgin¢ bir bulus degil mi...

Bir baskasi... Ali Poyrazoglu, “Evet, uzun zamandir icimdeki timsahla ylizlesmek
istiyordum.”

Anlamsiz retorikle pazar kortikleniyor.

Biitiin bunlara karsin sunu sdylemek zorunlu. insan soyu gerilemez. Durur. Ozsiiz
kalan bicimi parcalar, yeni bir ozle, yeni bicimle ileri atilir. Hegel'in Unli deyisiyle bu-
gunkil durum akli ve gercek degildir. Akli ve gercek duruma donecektir insan soyu.

12 Elif Safak, Vatan Kitap, 15.3.2006, Sayi: 24.
13 Esmehan Aykol, Radikal Kitap, 26.5.2006, Sayi: 271
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