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Edebi Akrobasi

Kimi filozoflar, bugiin yanhshigi ortaya ¢ikan “dogrularini” tanitlarken nesnel dogruya ¢ok yaklasirlar.
Aristoteles, eylemsizlik ilkesinin olamayacagini soyle tanitlar, “... nigin devindirilen cisim bir yerde duracak,
bunu kimse sdyleyemez, nicin surada degil de burada [duracak]? Dolayisiyla ya cisim duragan kalacak ya da
daha gu¢li bir nesne engellemedikge sonsuza degin yer degji§tirecek.”l Bos olsaydi uzam hi¢ durmadan
giderdi atilan tas. Evren hem dolu, hem de sinirl oldugu igin cisim sonsuza kadar hareket edemez
Aristoteles’e gdre. Oysa bugiin sunu biliyoruz. Ulkisel kogullarda cisim hi¢ durmadan gider.

Hegel'de de bodyle bir durum var. Bakin ne diyor Hegel, “Entelektlel nitelikler; bilim, sanat, hatta dini nitelikler
(vaaz, ayin, dua, takdis) icatlar vs. tipki alinip satilan seyler gibi mukavele konusudurlar.”

Bu, Marx'in belirledigi yabancilasmanin kdkenini, temelini olusturan yapi. Gergekten de burjuva diinyasinda
Hegel’in belirttigi batdn insani degerler alinip satilir.

Goriyoruz alinip satiliyor da.

Peki, her degerin satildigi burjuva diinyasinda, bu alim satimin ortaya ¢ikardigi sakincalar yok mu? Var. Bu
sakincayl Hegel de gormus. Soyle uyarir insani, “Bedensel ve zihinsel faaliyetine ait 6zel kapasitelerimin ve
melekelerimin munferit (izole) bir Grinin, yahut bunlarin kullanimini, sinirl bir zaman igin, baska birisi
lehine elden gikarabilirim, ¢link( sinirlandirma kapasitelerimin ve melekelerimin total ve evrensel varligimla
bir dig iligki icine girmelerine yol ag;ar.”3

Bu noktadan sonra Hegel uyarisini yapar. Séyle, “Batin ¢alisma sturemi ve timuyle Gretimimi elden
ctkarsaydim, butin evrensel varligimi, batin faaliyetimi ve realitemi, sahsiyetimi bir bagkasinin mulkiyeti
haline getirmis olurdum.”

Hegel, burjuva dinyasinin isleyisini anlatirken, gergekten duru bir bigimde metalasmayi anlatiyor.

Peki, insan, burjuva dinyasinda, butln gercekligini, buttn kisiligini bir baskasinin mulkiyeti durumuna
getirmeden yasayabilir mi?

Yasayabilir.

Nasil oldugunu séylemeden 6nce iki tir yagsama bigiminin oldugunu ileri stirliyorum.

Birinci tir yasama biciminde butin entelektiel konumunu, pazar i¢in, degisim pazarinda degerlendirmesine
izin veriyorsun. Dis hekimisin, avukatsin, gazetecisin, yazarsin... Bu durumu Marx s6yle anlatir, “Degerin,
metain bedeninden ¢ikip altin bedenine sigramasi, bagka bir yerde de sdyledigim gibi metain salto

mortalesidir (6liim perendesi). Bu isi beceremedi mi metaya pek bir sey olmaz, ama sahibi hapi yutar.”

! Aristoteles, Fizik, Cev. Saffer Babiir, YKY, istanbul, 2003.

2 Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri, Cev. Cenap Karakaya, Sosyal Yayinlari, istanbul, 1991.
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Neden bdyledir bu. Marx’i izlersek o Urln, dedisim degeri i¢in Uretilmistir. Burda emegin paraya donismesi
gerekir. Ama “para da bir baskasinin cebindedir. Bu parayi ayartip ordan ¢ikartmak igin bizim meta
dostumuzun her seyden 6nce para sahibi igin bir kullanim degeri olmasi gerekir.”6

Marx’in bu saptamasini edebiyat diinyamiza uyarlarsak, yazar, adina roman dedigi metasinin “her seyden
once para sahibi igin kullanim degeri olmasi gerekir.”

Para sahibi i¢in kullanim degeri olmayan, adina roman denen meta, piyasaya surullrse, roman bedeninden
cikip paranin degerine sigrayamaz. Para sahibi bunu bildigi i¢in 6lim perendesine baslamaz. Romani
basmaz. Bundan 6turt, hayatini degisim degeri Ustline bigimlendiren yazar, para sahibi igin kullanim degeri
olusturur.

Tuarkiye'de edebiyat diinyasinin egemen yapisi bdyledir. Edebiyat diinyasinda degisimi amaglayan, pazar igin
Uretime dayali bir is bélima olusturulmustur.

Bir yanda entelektiel Grinlerini satan yazar, bir yanda entelektiel Griinleri satin alan yayinci, bir yanda da
pazari harekete gegiren reklamcilarla basin.

Degisimi hizlandirmak, 6lim perendesi yaparken disip pargalanmamak igin, Gnli trapezcilere tas ¢ikartacak
“edebi akrobatik hareketler” yapilir. “Edebi akrobasi” 2005 yilinda edebiyatimizi degerlendirmek i¢in en uygun

tanim.

Estetik Nesne Gibi

Edebi akrobasi tanimini yeterli bulmuyorum. 2005’i roman agisindan karanlik bir dénem diye niteliyorum.
Bir dénemi karanlik diye nitelendirmem su anlama geliyor. Turkiye’de 2005 yilinda da edebiyatimiz agisindan
insan tartine katki olmadi. Hemen sunu da séylemeliyim. Nihat Behram’in Miras adli romanini, Tevfik Tas’in
Irak Yakin Aci, Kemal Ozer'in Sevdali Bulusma, Berrin Tag'in Cehennem Siirleri adli siirlerini dista
tutuyorum. Benim ulasamadigim, insan tirtine katki yapan dort, beg, on eser de olabilir. Ama bu genel,
egemen yaplyl degistirmez.

Karanlik déneme ddnersem, bu karanlik dénemin uzun sirecegini dusinuyorum.

Neden bdyle distniyorum?

Bir tarihte bir tanidik, et Urtinlerinden bir yiyecek Uretecekti. O Uriin, ger¢ekten o uriin olacakti. O trln gibi
olmayacakti. Bizim damak tadimiz “gibi’sine alistigi igin, “Cok blyuk bir sermayen olmasi gerekir. Yoksa
batarsin” dedim. Bizim damak tadimiz Griinin kendisine degil, gibisine alistigi i¢in, o Grinin kendisini
begenmeyiz.

Dedigim oldu, batt.

Burdan edebiyata geliyorum. Bizim okur, siir gibisine, 6yku gibisine, roman gibisine alistinldigi igin, iste
bundan 6tird karanhk dénemin uzun sirecegini disundyorum.

Cunku okurun estetik bilinci dumura ugratildi. O, estetik nesneye degil, estetik nesne gibisine alistiriidi.
Simdi size roman gibi bir kitaptan s6z edecegim. Boylece okurun nasil roman gibisine alistinldig1 gérilecek.
ilk elde sunu séylemem gerekiyor. Séziinli edecedim roman gibinin yazari Gabriel Garcia Marquez. Ben bu
yazarin Yuzyillik Yalnizlik adli romanini Tarkiye’de bu kadar taninmamisken okumustum, yillar dnce. Simdi
s6zinu edecegim roman gibiden sonra Yuzyillik Yalnizlik’i bir kez daha okuyacagdim. Ben mi yanildim, yazar

mi degisti bunu gérmek istiyorum.

®a.g.e.



Soziinii edececedim roman gibinin adi Benim Hiiziinlii Orospularim.’

Bu kitap, 2005 yilinda beser binden yedi kez basilmis. Bir kitabi dort kisinin okudugunu varsayarsak, bu
kitab1 120 bin kisi okumus.

Simdi soru su. Estetik nesne olmayan bir roman gibinin okunurluk gizi nerde sakli?

ilk elde su. Bu kitap kolay okunuyor. insani sarsan, derinlemesine bir insan arastirmasi yok bu kitapta.

izlek de yok.

Ne anlama geliyor, izlek yok demem? Kagan bu konuda sdyle der, “Sanatsal bildirimin iki mahiyeti, yani
bilgisel ve degerlendirici mahiyeti, bu yapittaki tema ile siirsel fikrin diyalektik birligi olarak somut bir yapitin
iceriginde kendini belli eder. / Bir sanat yapitindaki igerigin tematik diizeyini ¢éziimlemeye gegmeden 6nce
en basindan ‘tema’ kategorisi ile ‘konu’ kategorisi arasindaki temel ayrimi burda vurgulamak istiyoruz. Cinku
konu, romanda, oyunda, resimde ya da filmde canlandirilan somut olayidir. Gorki’nin belirtmis oldugu gibi,
yapit kigilerinin somut eylemleri ile karsilikh etkilesmeleridir. Buna karsilik, bir yapitta tema denince, burda
anlatiimak istenen sey o yapitta tartisilacak etiksel, siyasal, tinsel, felsefi ve estetiksel tlirden, 6zgl bir
yasamsal sorun; yapitta ortaya atilacak ve su ya da bu sekilde yanitlanacak, yasamdan alinma bir sorudur.”®
Benim Huizinli Orospularim adh kitapta “yasamdan alinma bir soru yok.” Kagan soyle surdrir izlegin
onemini, “Bir yapitin sanatsal degeri, kendi konusunun karakteriyle belirlenmez. Konunun islevi, igerigi
muUumkidn oldugunca acik segik ve yogun bir sekilde cisimlendirebilmektir. Ama bir yapitin degeri ise
dogrudan dogruya temanin karakterine baglldlr.”g

2500 yil énce yazilmis bir oyun var. Oudipus. Sofokles’in bu oyununu ayakta tutan konusu degildir. izlegin
karakteridir.

Bir sanatcl, eserine baglamadan dnce konu ile izlek arasindaki ayrimi yeniden, yeniden okumalidir.

Bu romanda izlegin karakteri yeterli degildir. Nedensellik, nesnelerin birligi, 6rge-itki iliskisi... bunlarin higbiri
yok Benim HUzunllu Orospularim’da.

Bunlarin olmayisi “kafayl yormadan”, deniz kiyisinda kumlarin Ustiinde tuketilebilecek bir metaya
donuUstirmis Benim HOzlnlb Orospularim’i.

iki agidan, bir, kolay okunurluk, bir de sorusuzluk agisindan romanimiz diinya romanina eklemlenmis
durumda. Yeni kitap ¢ikaran yazarlarin, gazetelerin “kitap” eklerinden énce magazin eklerinde gérinmesi de
bunu gosteriyor.

Bakiniz bir yazar igin ne sdyleniyor. “Ayse Kulin, hep gizel bir kadin. Gengken daha bebek glzel,
yaslandik¢a daha manali glizel. Hep glizel ama. Makyajsiz da guizel. Ve mimkinse litfen, midahalesiz. /
Fakat son kitabi Bir GUn’Un ilanlarindaki fotografina dikkat ediyor musunuz? / Korktum ilk gérdigimde.
Dedim Ayse Kulin'in kinigikliklari nerde? Goz ¢evresi niye bu kadar gergin? O derin gozleri niye hafifce
cekik? Yanaklari niye bdyle doldurulmus gibi? / Yeni kitabi vesilesiyle yapilmis sdylesileri titizlikle inceliyorum
(...) ilana mahsus bir fotoshop numarasi olsa gerek.”*°

Edebiyat bu tir yazilarda soluk alip veriyor. Zavalli edebiyat...

! Marquez, Benim Hiziinlii Orospularim, Cev. inci Kut, Can Yayinlari, istanbul, 2005.

® Kagan, Glizellik Bilimi Olarak Estetik ve Sanat, cev. Aziz Calislar, Altin Kitaplar, istanbul, 1982.
‘ag.e.

% Nur Cintay A., Ayse Kulin'in Kirisikliklari, Radikal, 18.7.2005.



Bu yazi Ustiine ben de Ayse Kulin’in fotograflarina bakiyorum. Fotoshop numarasi yapilip yapiimadigini
bilemiyorum.

Ayse Kulin’e haksizlik yapmak istemiyorum. Pazarda degisim igin roman yazmada tek degil Ayse Kulin.
Pazar icin Uretim yapma kavgasini Aksam gazetesinden izleyelim. Aksam, iki yazar i¢in sdyle diyor, “Perihan
Magden-Ece Temelkuran gerginligi iki yil dnce Beyoglu’'nda yasanan kavgada zirveye <;:|kt|.”11

ik elde sunu séyleyeyim. Ece Temelkuran igin basta umutluydum. Ece Temelkuran daha sonra pazara gitti.
Peki, iki yil dnceki kavga niye gundeme geliyor. Basi, suyun Ustlinde tutmak denir buna. Unutmasin okur.
Eserle giindeme gelmiyorsan kavgayla gindeme gel.

Bu arada Milliyet gazetesi yazari, eski Genel Yayin Yonetmeni Mehmet Yakup Yiimaz sdyle demis, “Perihan
Magden'’i ben yaldiziadim.”?

Mehmet Yakup Yilmaz'a tesekkir ediyorum. Bu yaldizlama isini, sanatta star diye nitelendirmistim.
Yaldizlama tekniklerini anlatmistim.

Mehmet Yakup Yilmaz yigitce kimi yaldizladigini sdyliiyor. Obiir yaldizlayicilar susuyor. Bir konussalar...

Bu yaldizlamada mirildanarak siir yazdigini séyliyor Haydar Ergllen. Sasirmiyorum.

Tir bilincinden yoksun bireyin 6znelligi disa kapilidir. insana agik degildir. Bdylesi durumda birey, éznelligini,
nesnel gercek sanir.

Mirildanma inzivaya g¢ekilmedir. Tam burda Feuerbach distli akhma. Soyle der Feuerbach, “Hakiki diyalektik,
inzivaya gekilmis diistintiriin kendisiyle monologu degil. Ben ile Sen arasindaki bir diyalogdur.”*®

Sair icin de boyledir bu. Sair mirildanmaz. Monolog yapamaz.

Sasirmiyorum dedim. Kiglk burjuvanin tipik davranigidir bu. Ya son derece sasirtici bir coskunluk yasar ya
da kinilir, mirildanir.

Asli Erdogan, kuguk burjuvanin tipigini anlatiyor. Kendisi igin, “Kendimi bos bir kap olarak degerlendirdigim
zaman igimden akanlar aslinda hayatin aci suyudur. (...) Acisiz bir hayata hi¢ denk gelmedim. Aciyi
uyusturma ydntemleri de var, ama ben hayat biitiin giplakligiyla gérme gabasindayim.”**

Hayati aclyla 6zdeglestirmek son derece Uzicu bir durum. Klg¢uk burjuvanin hayata tipik bakisidir bu. Bu
bakista yalnizlik, aci insanin degismez yazgisi gibi gérindar.

Bu yalnizhiktan, bu acidan haz alir kiiguk burjuva.

Soruluyor Asli Erdogan’a, “Muthis bir yalnizlik duygusu hakim kitabinizda...” Erdogan’in yaniti $éyle, “Ama bu
sikayet edilen yalnizlik degil. insana aci veren bir yalnizlik olarak degerlendirmemeli. Bir dlglide tercih
edilmis, ama cok dusuk oranda mecbur birakilmis bir yalnizlik. Bundan kurtulmaya c¢aligiimiyor.”

Milyonlarca yil dncesini dusinelim. Adactan indi. Dik durdu. Bilmeden insan olma mucadelesini baglatti.
Dunyay! kendine gore olustururken i¢ zenginligini de gelistirdi. Dostluk, agk, sevgi, el ele tutusma, omuz
omuza ylrime. Hepsi insanin eseri. Biliyorum karsiti da var bunlarin. Dismanlik, kétllik, dedikodu... Hepsi
var. Butun bunlara karsin sevgidir, dostluktur, el ele yurimedir insani degerler. Butin bunlarin dtesinde,

insanin varolusu toplumsaldir. insanin yazgisi yalnizlik degildir, yalniz olamamaktir.

1 Aksam, 13.6.2005.

2a.9.0.

'* Feuerbach, Gelecegin Felsefesinin ilkeleri, Tirkgesi: Oguz Ozigil, Ara Yayincilik, istanbul, 1991.
 Hurriyet Pazar Keyfi, 17.7.2005.



Asli Erdogan bir duslnse ya, sdylesisinin okura ulagsmasi i¢in nice insan emegi harcaniyor. Kagidin
bulunusu, baski aygitlari... Batin bunlar insanin emeginin Grind.

Klguk burjuva animsamaz bunlari.

Asli Erdogan sdylesisinde Brezilya’ya gittigini sdyluyor. Nasil gidiyor Brezilya’ya? Asli Erdogan hem insanin
emegiyle olusan Urlnleri kullaniyor, hem de yalnizligi, aciyr insanin dedismez yazgisi diye goéruyor.

Yunus Nadi 6yku ddulini kazanan Sibel K. Turker’e soruluyor, “Genelde karamsar éykuler yazdiginiz
sdyleniyor.” Sibel K. Turker yanithyor, “Cok karamsar, ¢ok kétimser yazdigim konusunda ben de duyumlar
aliyorum. Ben 6zellikle bunu yapmak istemezdim. Benim derdim insani anlatmaktir. insani da tiirlii oluslarda,
hayallerde yakalayip anlatabiliriz. Bana gore de yazdigim higbir sey yasamin uzaginda deg“;ildir.”15

Soru soran genelde diyor, Sibel K. Turker dizeltiyor, “cok karamsar, ¢ok kétimser” diye.

“Yasamin ¢ok uzaginda degil...” diyor. Dogrudur. insan durumlaridir karamsarlik, kétimserlik. Ama insanin

tek durumu degildir. insani anlatacaksan, bitiinsel anlatacaksin, tek yanini degil.

insan iteklendi

Peki neden bdyle oldu edebiyatimiz. Tursel bilinci yitirmis kiliglik burjuva nasil oldu da egemenlik kurdu
edebiyatimiza? Durup dururken olmadi bu. Maddi temelleri var bunun.

Tarkiye'de siyasi iktidar hic umut verici degil. Yigit Bulut, Tlrkiye’nin ekonomik durumunu sdyle anlatiyor, “Siz
hi¢ blylyen bir ekonomide, hirsizhidin arttigini, kapkagin sehirleri esir aldigini, issizligin rekorlar kirdigini,
rekabet edemeyen Ureticinin ayni malin ithalatgisi oldugunu, kar eden kurumlarin agik kapatmak i¢in acele
satildigini, raf dizip market agmanin ‘yabanci yatirnnm’ olarak pazarlandigini ve en énemlisi tlkeyi rekorlara
tasiyan hikumetin secime gitmekten korktugunu... Gérdinaz mi?"*

Bu arada Avrupa Birligi'ne katilmak isteyen Turkiye itilip kakiliyor.

Dunyada olup bitenler de tatsiz.

Siyaset felsefesi, ahlak felsefesinin uzantisi sayilir. Hem siyaset felsefesinde, hem ahlak felsefesinde insanin
iyi olmasi, mutlu olmasi amagclanir. Bundan 6tirQ yéneticinin erdemli olmasi bas kosuldur. Konfugyus’ten beri
bdyledir bu. Ama Batili yoneticilere bakildikta, siyaset felsefesinde aranan kosulun yoéneticilerde olmadigini
g6rayoruz.

Yalanla dolanla Irak’a saldirdilar. Demokrasi getirecegiz diye yiz bin insani katlettiler. Ytzlerce yildir
somurdukleri, yoksul biraktiklari tlkelere yardim edeceklerini sdyluyorlar.

Kim inanir bunlara.

Hem Turkiye’'de, hem diinyada insan itekleniyor. Dlstnln, bilmedigimiz, gérmedigimiz yerlerden atilan
bombalarla evimiz yerle bir edilebilir.

Avrupa’nin ortasinda sekiz bin insan katledildi.

Batdn bunlar, insanin iteklenmesi, tur bilincinden yoksun kiigik burjuvayi varolus sorununa géturir. Kiigiik
burjuvanin varolus dayanaklari yikild1.

Burada olup biteni anlayabilmek igin Kagan’in Glzellik Bilimi Olarak Estetik ve Sanat'’ adli eserine bakmak

gerekiyor. Bu eserde sdyle bir bélim var. Gergeklik ile ideal Arasindaki iligki. Estetiksel-Olan.

> cumhuriyet Kitap Eki, sayi: 801.
'® yigit Bulut, Neden Segime Gitmiyorsunuz, Radikal, 19.7.2005.
" Kagan, a.g.e.



Bu boliim Gorki'nin su sdziiyle baslar, “insan dort ayagi tizerinde siiriinmekten kurtuldugu vakit, doga ona
baston diye ideal’i armagan etmistir.”

Gorki’nin bu s6z(, icimi titretir. Gorki’de tiirsel bilincin isiltili pekinlidi, insana, insanin glictini gésterir.
Gorki'nin 1giltil bilincinden figskiran bu s6z, idealin, insan igin, saglam bir tutamak olusturdugunu gosterir.
Kagan idealin n’oldugunu sdyle anlatir, “Her seyden 6nce sunu belirtelim ki, ideal Gretken tasarim guclyle
ortaya ¢ikar.”

Kagan'in sdyledikleri agik. Ancak belitmekte yarar var. Herhangi bir tasarim, ideal sayllmaz. Tasarimin ideal
olabilmesi, ideal diizeyine ¢ikabilmesi i¢in Uretken tasarim glicline dayanmasi gerekir. Bu tasarimin ébir
insani da kapsamasi gerekir.

Uretken olmayan tasarim edilgindir, dzneldir. Oblir insani kapsamaz.

Kagan Uretken tasarim guclyle olusan ideali sdyle agimlar, ideal, “salt zihinsel, salt gergek disi bir nesne
olmayip, amacin-bilincindelik’in kendi iginde bir ugrasi, programsal olan’in bir ugrasi’dir.”

ideal, “olmayan icin degil, olabilir olan igindir.”

idealin temel 6zelligi stirekli olusudur. Kesintiye ugramaz ideal. Hep daha yetkin olana, daha yiiksek olana
uzanan Kesintisiz bir Gretken tasarimdir.

Sunu da sdylemek gerekir. Uretim tasarim giiciine dayanmayan imge, sanatsal degildir.

“ideal, insanda kendi elindekiyle ve kendi elinden gelenle” yetinmeme diisiincesini olusturur. Uretken tasarim
gucuyle insani ideal kurar insan.

Edebiyatimizda egemenlik kuran kigik burjuva, Gretken tasarim guclyle ideal kuramiyor. Elindekiyle
yetiniyor. Durumunu, acisini, yalnizligini, kétumserligini estetize ediyor. Clinkl Kagan’in sdyledigi gibi, “ideal
ile iliski icinde olmaksizin, gercek dinya, estetiksel hi¢cbir deger tagimaz.”

Dunya estetiksel deder tagsimazsa, insan degersiz yasayamayacagina goére yeni degerler bulmak zorunludur.
Bu yeni deger pazarda olusan degisim degeridir.

Peki, ama kui¢ik burjuva nasil oluyor da pazarda egemenlik kuruyor. Burjuvanin isine gelir de ondan.
Birincisi, dinyada estetiksel deger géremeyen kuguk burjuva yazar, okurun gézunu de perdeliyor, estetik
bilincini dumura ugratiyor.

Estetik bilinci dumura ugramis okur, giizel olmayani géremez. Okurun gérmesi istenmiyor. Bu arada ikincisi,
edebiyat Gstlinden para kazaniliyor.

Yazimin basinda degisim degderine gore yasamayi anlatmistim. Sunu da sormustum. Kendimizi bagkasinin
mulkiyeti durumuna getirmeden yasayabilir miyiz? Yasanabilir demistim, ama nasil yasanacagini
sdylememistim.

Simdi bunu séyliyorum. Kendini, baskasinin mulkiyeti durumuna getirmek istemiyorsan meta pazarina
girmeyeceksin.

Degisim degerine gore degil, kullanim degerine gore yasayacaksin. Ama bu kendiliginden olmaz. Bilingli,
Uretken tasarim gucuyle olur.

Yalniz edebiyatimizi degil, insani da, diinyayl da meta uygarligindan pazara gitmeyenler kurtaracak.



